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 حمیدرضا معارفی زنجانی اصل
 یران تهران، ا، خدمات اداریعلوم قضایی و  ، دانشگاه مدیریت اصلاح و کیفرهای قضاییکارشناس ارشد 

ویژه در قانون مجازات اسلامی )تعزیرات(، به   ۶۳۷شمول »روابط نامشروع« در ماده    ۀابهام در مفهوم و دامن :  چکیده 
پذیری  بینی قضایی و کاهش پیش   ۀ های متعارض، تشتت رویخصوص رفتارهای غیرتماسی و مجازی، موجب برداشت 

و معیارهای شفاف برای عنصر مادی جرم، خطر نقض اصل قانونی بودن جرم و   حقوقی شده است. فقدان تعریف دقیق 
تحلیلی و بر اساس بررسی ـ    مجازات و تعرض به حریم خصوصی را افزایش داده است. این پژوهش با روش توصیفی 

وجود   ۶۳۷ماده  دهد سه رویکرد اصلی در تفسیر  متون قانونی، منابع فقهی و آراء قضایی انجام شده است. نتایج نشان می 
داند؛ رویکرد موسع که تعاملات غیرتماسی با محتوای ماده را محدود به تماس فیزیکی می  ۀدارد: رویکرد مضیق که دامن 

نیز مشمول می  می جنسی را  قرائن خاص  به قصد مجرمانه و وجود  منوط  میانه که تحقق جرم را  کند.  داند؛ و رویکرد 
ای و نبود نص صریح، موجب صدور آراء ناهمسان و خدشه امکان تفسیرهای سلیقه های اثباتی در فضای دیجیتال،  چالش 

های قضایی و آموزش تخصصی قضات به عدالت کیفری شده است. بر این اساس، اصلاح قانون، تدوین دستورالعمل 
 . برای تضمین حقوق فردی و انسجام رویه، ضروری است 

 گذاریهای قانون قضایی، چالش  ۀفضای مجازی، روی تماسی،غیر ۀتماسی، رابط ۀرابط واژگان کلیدی:

  ۀ رابط  جرم   از  ییقضا  یرهایتفس(.  ۱۴۰۴. )درضایحم،  اصل  یزنجان  یمعارف امین و  ،  نیکومنظری  استناد: 
 .2۴۶-22۷ (،۱) ۱، رویه قضاییفصلنامه دو. یرتماس یغ و  یتماس  نامشروع 
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 مقدمه
موضوعات مهم و پیچیده در حقوق کیفری قانون مجازات اسلامی )تعزیرات( یکی از    ۶۳۷ماده  

پردازد. این ماده،  انگاری روابط نامشروع میان زن و مرد نامحرم میایران است که به بررسی و جرم 
های گذشته  ضربه را برای این نوع روابط تعیین کرده است، در طول سال  99که مجازات شلاق تا  

گذاران قرار گرفته است.  شناسان، و سیاستمعهدانان، جامورد بحث و بررسی گسترده در میان حقوق
شود، تعیین حدود و شمول آن است. هایی که در تفسیر این ماده مطرح می ترین چالشیکی از مهم

توان روابط غیرتماسی  این که آیا این ماده تنها به روابط فیزیکی و تماسی میان طرفین اشاره دارد، یا می
در فضای مجازی را نیز ذیل آن قرار داد، یکی از موضوعات اصلی  های نامناسب  مانند ارسال پیام 

اکنون در ایران با آن مواجه هستیم. این پرسش، با توجه به تحولات  های حقوقی است که همبحث
اخیر، اهمیت روزافزونی پیدا کرده و تأثیرات عمیقی بر تفسیر قوانین    ۀ فرهنگی و فناوری در چند ده

های اخیر، با گسترش فضای  در دهه  .(۱89:  ۱۳82ین،  زراست )قدسی و پور  کیفری در ایران گذاشته
مجازی و نقش آن در ارتباطات اجتماعی، ابعاد جدیدی از روابط انسانی مطرح شده است که در  

ها،  بینی نشده بودند. روابط غیرتماسی، همچون ارسال پیام زمان تصویب قوانین کیفری کنونی پیش 
یا محتوای   پلتفرم تصاویر،  در  دیجیتال، چالشنامناسب  قانونهای  برای  را  متعددی  و های  گذاران 

 قضات ایجاد کرده است. 

نامشروع»مفهوم   به روابطی اطلاق می  «روابط  ایران  یا چند  در حقوق کیفری  بین دو  شود که 
جاز به برقراری  شود که مانسان )اعم از اینکه میان زنان باشد یا مردان یا ترکیبی از دو جنس(، ایجاد می 

شده در شرع و قانون نیستند و آن رابطه، خلاف موازین شرعی و اخلاقی تعیینۀ  رابطه خارج از محدود
فیزیکی مانند  جامعه است. این روابط ممکن است شامل انواع مختلفی از ارتباطات فیزیکی و غیر

معاشرت تماس جنسی،  مانند  های  غیرتماسی  رفتارهای  حتی  و  نامناسب  پیام های  های  ارسال 
غیراخلاقی در فضای مجازی باشد. در همین راستا، در برخی از تفسیرهای حقوقی، روابط نامشروع  

شود که به نوعی منافی عفت عمومی و فردی باشند و موجب آسیب به هنجارهای  به روابطی گفته می
در حقوق ایران به  نیز  «  منافی عفت»(. مفهوم  ۷۳:  ۱۳9۷اجتماعی و اخلاقی جامعه شوند )یساقی،  

رفتارهایی اشاره دارد که به طور مستقیم یا غیرمستقیم به نقض حدود عفت و شرافت فرد و جامعه  
رفتارهایی اطلاق میمنجر می به  این اصطلاح معمولًا  آن شود.  در  به ها نوعی بی شود که  احترامی 

 .شودموازین اخلاقی و شرعی جامعه مشاهده می

ماده  در  که  آنجایی  از    ۶۳۷از  و جامعی  صریح  تعریف  هیچ  )تعزیرات(،  اسلامی  قانون مجازات 
مصادیق عبارت »روابط نامشروع«، ارائه نشده است، در عمل، این ابهام مفهومی موجب شده که قاضیان  
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برسند؛ از    ۶۳۷های چشمگیری در تفسیر و اعمال ماده های مشابه، به تفاوت ی در پرونده ی و مراجع قضا 
 . ( 5۶  : ۱۳98نژاد نائینی،  های فیزیکی منافی عفت )صادق نیکی گرفته تا تماس ارتباطات الکترو 
به عرف و ارزشموس  ۀدر یک روی اتکا  با  از قضات  های اخلاقی جامعه، هر گونه  ع، شماری 

پیام  ارسال  مانند  غیرتماسی،  یا  ارتباط  نامناسب  تصاویر  تبادل  جنسی،  محتوای  با  خصوصی  های 
دهند. این دسته از تفاسیر، با این  »روابط نامشروع« قرار می  ۀنیز در حیطوگوهای مجازی را  گفت

استدلال که امنیت اخلاقی جامعه تنها از طریق نظارت بر رفتارهای مجازی نیز تضمین خواهد شد، 
 . دهندشمول ماده را گسترش می ۀسرعت دامنبه

انگاری باید بر اساس مصادیق عینی جرم کنند که  در مقابل، گروهی از مراجع قضائی تأکید می 
و مادی صورت گیرد و تنها روابطی را شامل شود که مستلزم تماس بدنی یا اجرای عملی منافی عفت  

های بنیادین حقوق کیفری نظیر »اصل قانونی بودن جرم و مجازات« و »اصل  باشد. این رویه، از آموزه 
های ناموجه مضیّق قوانین جزایی، از تحمیل تعقیب  کوشد با تفسیرکند و میتحدید جرم« پیروی می

 به افراد جلوگیری کند. 

عنوان خورد که عنصر قصد مجرمانه را بهمیانه نیز به چشم می  ۀمیان این دو رویکرد، نوعی روی
انگاری کند؛ به این معنا که فقط در صورتی رفتار غیرتماسی یا مجازی جرم شرط اثباتی لحاظ می

ص گردد با قصد تحریک جنسی یا اغوای طرف مقابل انجام شده است. این شیوه،  شود که مشخمی 
 های فردی و صیانت از نظم اخلاقی جامعه توازنی برقرار کند. تلاش دارد تا میان حفظ آزادی

شکل و  مجازی  فضای  گسترش  غیرحضوری،  با  بسترهای  در  جنسی  یا  عاطفی  روابط  گیری 
تازه پرسش  قهای  نظام  روی  پیش  قانونای  و  مهمضایی  است.  گرفته  قرار  این گذاری  سؤال  ترین 

می کیفری،  حقوق  تفسیری  اصول  و  فقهی  مبانی  اساس  بر  آیا  که:  است  آن  روابط پژوهش  توان 
غیرتماسی و مجازی میان زن و مرد نامحرم )یا هر شخصی که شرعاً مجاز به برقراری ارتباط مزبور 

 ؟رقرار داد یا خی ۶۳۷در ماده نیست( را ذیل عنوان »روابط نامشروع« 
اصلی پژوهش بر این مبنا استوار است که: با توجه به اصول تفسیر مضیق قوانین کیفری،   ۀفرضی

های موجود در متن ماده )مانند ذکر مصادیق تماسی(،  اصل قانونی بودن جرم و مجازات، و نیز قرینه
ماده   بر  غیرتماسی  روابط  بو  ۶۳۷شمول  کافی  پشتوانه  یا  فاقد  جدید  قانونی  تصریح  مستلزم  و  ده 

بازنگری در متن ماده است. این فرضیه در عین حال، از منظر فقهی نیز به نبود نص صریح در منابع 
اجتهادات   ۀانگاری روابط غیرتماسی اشاره دارد که این امر، زمیناصلی استنباط در خصوص جرم 

 سازد. فراهم میمتفاوت و در نتیجه اختلاف رویه در دستگاه قضایی را 
تحلیلی، ابعاد مختلف این مسئله ـ    توصیفی   گیری از روش شود تا با بهره در این مقاله، تلاش می 
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انگاری های موجود در مورد جرم پرداخته و سپس دیدگاه  ۶۳۷بررسی شود. ابتدا به مبانی حقوقی ماده 
سازی این ماده ارائه و شفاف   شود. در نهایت، پیشنهادهایی برای بازنگری روابط غیرتماسی تحلیل می 

تر اجرا شود. این تحقیق خواهد شد تا از ابهامات قانونی کاسته شده و عدالت کیفری به شکلی مطلوب 
امیدوار است با تبیین بهتر موضوع، راهکارهایی برای بهبود قوانین کیفری در مواجهه با تحولات فرهنگی 

تواند های حقوقی دیگر نیز می قی این موضوع با نظام و فناوری پیشنهاد دهد. در نتیجه، بررسی تطبی 
 های نوین و تطابق بهتر قوانین داخلی با معیارهای جهانی شود.ساز گسترش دیدگاه زمینه 

)تعزیرات(    ۶۳۷ماده   اسلامی  مجازات  منافی  قانون  »اعمال  و  نامشروع«  »روابط  قلمرو  که 
است و لذا   زمان متأثر از موازین فقهی و اصول عام کیفری دهد، همفت« را مورد مقرره قرار میع

اثبات استوار   ۀو کیفیت ادل  تمایز روشن میان قلمرو مادی جرم، عنصر روانی  ۀتحلیل آن باید بر پای
گذار در تعیین  ون قان  ۀباشد. از منظر مبانی نظری، لازم است ابتدا ماهیت تعزیری مجازات و نقش اراد

مصادیق و میزان مجازات توضیح داده شود تا معیارهای تفسیر و تنگاهای اصل قانونی بودن جرم و 
می قرار  شمول  تحت  را  حکم  که  مادی  عمل  مصادیق  قلمرو  سپس  گردد؛  روشن  دهد مجازات 

سرایت   ۀ اطرصورت دقیق تعیین شود، زیرا ابهام در مصادیق عملًا به ناهمگونی رویه قضایی و مخ به
کید بر قصد و آگاهی مرتکب نسبت  5۳:  ۱۳98انجامد )آرین،  کیفری می (. در بعد عنصر معنوی، تأ

ضرورت   مسئولیت،  احراز  در  کیفری  قبح  و  رضایت  نقش  نیز  و  آن،  جنسی  نسبت  و  عمل  به 
با اجرایی، کاربست موازین اثباتی  ـ    حقوقیسازد. از منظر  بخشی روند اثبات را نمایان می روشنی

ثیری مستقیم بر تعیین عنوان کیفری و تناسب اصولی مجازات دارد. همچنین  أسایر عناوین کیفری، ت
و فراهم کردن    بینی برای شهروندانقضائیه در جهت تعیین حدود قابل پیش  ۀگذار و قوتکلیف قانون

های عملی مبانی  کیفری جلوگیری کند، از جنبه  ۀ قید مسائل اجتماعی به حوزامکاناتی که از ورود بی
 آید.شمار میحقوقی این ماده به 

 شناسی. مفهوم۱
مفهوم  حقوقی،  تحلیل  نیز  و  بحث علمی  هر  به  ورود  در  گام  اصطلاحات  نخستین  از  شناسی 

شود به تعریف روابط نامشروع از منظر  محوری و یا مرتبط با پژوهش است. در این بخش سعی می
و سپس به تبیین تمایز آن با جرائم منافی عفّت پرداخته شود تا    حقوق کیفری ایران  فقه امامیّه و نیز

 ورود به مباحث نظری و تحلیلی مقاله را فراهم آورد.  ۀزمین
 . تعریف روابط نامشروع در فقه امامیّه و حقوق ایران ۱-۱

، تعریف دقیق »روابط نامشروع« است. این واژه در حقوق ۶۳۷یکی از نکات مهم در تفسیر ماده  
طرفین بدون عقد شرعی   اشاره دارد که در آن می به ارتباطات جنسی غیرمجاز، مانند زنا و لواطاسلا
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تنها رفتارهای فیزیکی بلکه  کنند. از این رو، این ماده نهو قانونی اقدام به برقراری ارتباطات جنسی می
و قانونی نباشد، در  هر گونه ارتباط جنسی یا غیرجنسی خارج از ازدواج را که مطابق با اصول شرعی 

گیرد. در واقع، این ماده در تلاش است تا رفتارهای غیرمجاز و غیراخلاقی را که ممکن است  بر می
 .(۶۳: ۱۴۰۱نیا، طور مستقیم یا غیرمستقیم به جامعه آسیب برسانند، کنترل کند )مسعودیبه

ها  نشأ آن، اختلاف آنشیعه در تعریف روابط نامشروع با یکدیگر اختلاف نظر دارند و م  یفقها
ای، در محقّق گردیدن عنوان »نامشروع«  جسمی و فیزیکی است که آیا چنین رابطه  ۀ در خصوص رابط

اند که هر گونه رابطه میان زن نامشروع بیان داشته ۀدر تعریف رابط شرط است یا خیر؟ برخی از فقها
(، که منجر به گناه یا فساد گردد،  و مرد نامحرم )عموماً میان این دو دسته است، اما حصری ندارد 

شود و اعم از تماس جسمی  نماید، گرچه غالباً به زنا اطلاق میعنوان روابط نامشروع بر آن صدق می
(. این دسته ۱۴۳28عاشقانه )استفتاء از دفتر آیت الله علوی گرگانی، کد استفتاء    ۀلماست، مانند مکا

دانند، بلکه هر عملی  نامشروع، شرط نمی ۀ ق عنوان رابط، تماس جسمی و فیزیکی را در تحقّ از فقها
ت جنسی بوده و نوعاً موجب تحریک جنسی شود یا مفسده و معرضیّت در فتنه را در که همراه با لذ

 دانند.ق عنوان مذکور کافی می پی داشته باشد را برای تحق
نمود ارائه  عنوان  این  از  محدود  تعریفی  فقهاء،  از  برخی  مقابل،  عرفیدر  عناوین  از  را  آن  و  ه  ه 

دانند و معتقدند که بر فرض وجود این عنوان، مختص به امور فیزیکی و جسمی مذکور در فقه  می 
جسمی فیزیکی شرط است )استفتاء از دفتر   ۀنامشروع«، رابط  ۀخواهد بود و برای صدق عنوان »رابط
 (.۱۴۰۰۳آیت الله شبیری زنجانی، کد استفتاء 

 ت ط نامشروع از جرائم منافی عف. تمایز رواب2-۱
تمایز روابط نامشروع از جرائم منافی عفت یکی از مسائل اساسی در این حوزه است. روابط  

شود که خارج از  نامشروع معمولًا به ارتباطات جنسی یا ارتباطات میان زن و مرد نامحرم اطلاق می
تری از رفتارهای  وسیع  ۀعفت دامنگیرد. اما جرائم منافی  های قانونی و شرعی صورت میارچوب هچ

 ۳۰۶شود که ممکن است لزوماً با روابط جنسی همراه نباشند. طبق ماده  اخلاقی را شامل میغیر
شود قانون آیین دادرسی کیفری، جرائم منافی عفت، شامل انواع مختلفی از رفتارهای غیراخلاقی می 

ها  شود. این جرم ی جامعه ایجاد میها فساد اخلاقی و آسیب به عفت عمومی و خصوص که در آن 
های  و سایر رفتارهای مشابه باشند که معمولًا مجازات  ممکن است شامل فحشا، آزارهای جنسی

 تری را به همراه دارند. سنگین
ت و رابطه نامشروع، عموم و خصوص مطلق بوده و اعمال میان منافی عف  ۀبه بیان دیگر، رابط

ی اگر به صورت مخفیانه باشد،  نامشروع، حت  ۀ مشروع است، زیرا در رابطنا  ۀ ت، اعم از رابطمنافی عف
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ت، رفتار جنسی خلاف شرع،  ت دارد، اما در عمل منافی عفوجود رابطه میان دو نامحرم، موضوعی
پیدا می موضوعی پاک ت  خلاف  تنهایی،  به  رفتار شخص،  باید  دیگر،  عبارت  به  و  باشد  کند  دامنی 

 .(۱۱5: ۱۴۰2)نوروزپور، 
 تأثیر فضای مجازی بر روابط نامشروع  .2

های اخیر، با توجه به تحولات فرهنگی و اجتماعی در ایران، استفاده از فضای مجازی و  در دهه
های اجتماعی در ارتباطات میان افراد گسترش یافته است. این تغییرات باعث شده است که  شبکه

ارتباطات از حد  نامشروع«  به »روابط  مربوط  روابط    مفاهیم  و شامل  رفته  فراتر  تماسی  و  فیزیکی 
ماده   تفسیر  در  پیچیده  مسائل  از  یکی  بشود.  نیز  روابط ۶۳۷غیرتماسی  به  رسیدگی  چگونگی   ،

های  های جنسی یا تصاویر غیراخلاقی از طریق پلتفرم نامشروع در فضای مجازی است. ارسال پیام 
ورده است. در حالی که در گذشته روابط وجود آی بهیهای جدیدی برای نظام قضادیجیتال، چالش
تری در طور گستردهشد، امروزه این روابط بهصورت فیزیکی و تماسی تعریف مینامشروع تنها به

شود )ملک آمیز میهای نامناسب یا تصاویر تحریکدهند و حتی شامل پیام فضای مجازی رخ می
 . (۱5۴: ۱۳98شعار و تدیّن، 

های تعامل اجتماعی را دگرگون کرده و  و بدون مرز خود، شیوه   فضای مجازی با گسترش سریع 
ترین  روابط بین فردی و زناشویی، اثراتی عمیق بر جای گذاشته است. یکی از مهم  ۀ ویژه در حوزبه

گیری و گسترش روابط نامشروع در بستر فضای مجازی است؛ روابطی  پیامدهای این تحول، شکل
تدریج با وگو یا تعامل ساده صورت گیرد، اما بهاً از طریق گفتکه اگرچه ممکن است آغاز آن صرف 

 شود. ارچوب اخلاقی و حتی قانونی خارج می ه بار عاطفی یا جنسی پنهان، از چ

دهند که این نوع روابط، اغلب در بستر نارضایتی زناشویی یا  شناختی نشان میمطالعات روان
کند که افراد، اغلب  پژوهش کیفی تأکید میگیرند. یک  عاطفی شکل می  ۀاحساس کمبود در رابط

رو، ورود به چنین تعاملاتی کنند و از همینخطرتر از خیانت فیزیکی تلقی می خیانت مجازی را کم
  گر باشند قدر ویرانتوانند همانکه از منظر عاطفی، این نوع روابط میدانند؛ حال آن پذیر می را توجیه 

(Restya, 2020: 108) . 
در پژوهش کمی دیگری، نشان داده شده است که هرچه سطح رضایت زناشویی کمتر باشد،  

با خیانت در شبکهاحتمال شکل بهگیری »رفتارهای مرتبط  افزایش  های اجتماعی«  طرز معناداری 
کاری در استفاده از تلفن همراه  های خصوصی صمیمانه، پنهانیابد؛ رفتارهایی چون ارسال پیام می 

های اعتماد را از  اولیه را تضعیف کند و پایه  ۀتدریج رابطتواند به ل تکراری با افراد خاص، مییا تعام
 . (Papp and Others, 2015: 557) بین ببرد 
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ابتدا صرفاً جنب نوع روابط اگرچه ممکن است در  مجازی داشته    ۀ از منظر حقوق خانواده، این 
اق نقض تعهد زناشویی تلقی شوند. براساس ماده توانند مصدباشند، اما در نظام حقوقی ایران می

، ۱۱۰2خلق با یکدیگر هستند و ماده  حُسنقانون مدنی، زن و شوهر موظف به معاشرت به  ۱۱۰۳
عاطفی   ۀ داند. از این منظر، ورود یکی از زوجین به رابطوفاداری و تمکین را جزء آثار عقد نکاح می

تعهدات زناشویی محسوب شود و در برخی  تواند مصدا یا جنسی ولو صرفاً مجازی، می ق نقض 
 درخواست طرف مقابل یا اثبات عسر و حرج باشد. موارد مبنایی برای صدور حکم طلاق به

رابط که  مواردی  در  مبادل  ۀهمچنین  به  حتی    ۀمجازی  بیانجامد،  مستهجن  محتوای  یا  تصاویر 
ن یا  تولید  به فساد،  یا  ممکن است مشمول عناوین کیفری چون تشویق  گهداری محتوای مجرمانه 

نامشروع شود که در قوانین کیفری ایران قابل تعقیب است )براساس قانون جرائم    ۀتحریک به رابط
 قانون مجازات اسلامی(.  ۶۳۷ای و ماده رایانه

 ها قضایی ناشی از آن ۀو اختلافات و تشتّت روی 637ماده از اصلی تفسیر دو  .3
گیری دو  دود مفهومی »روابط نامشروع« و »اعمال منافی عفت«، باعث شکلابهام در تعیین ح

 قضایی شده است.  ۀدیدگاه تفسیری عمده و ایجاد اختلاف در روی
گذار از  توان آن را »تفسیر محدود« نامید، بر این باور است که منظور قانوندیدگاه نخست که می

ماس فیزیکی آشکار میان زن و مرد نامحرم باشد  »روابط نامشروع« همان اعمالی است که همراه با ت
نمونه همو  یا  )تقبیل(  بوسیدن  همچون  ماده،  متن  در  مذکور  )مضاجعه(،  های  زنا  بدون  خوابگی 

کنند به اصل قانونی بودن اند. طرفداران این نظر استناد می کم ناظر بر اعمال مشابهحصری یا دست
قررات کیفری، و معتقدند که در صورت نبود عنصر  ها و ضرورت تفسیر مضیق مجرایم و مجازات

پیام  رسانی یا ملاقات در مکان عمومی، مادی تماس فیزیکی، رفتارهایی چون مکالمه خصوصی، 
گنجند، مگر آنکه قرائن مسلم و  حتی اگر از دید اجتماعی ناپسند تلقی شوند، در شمول ماده نمی

کند  گران نیز بر این نکته تأکید میخی از پژوهشقطعی بر وقوع عمل فیزیکی وجود داشته باشد. بر
گذار )مراد جدّی( بر محدودسازی قلمرو جرم است قصد قانون   ۀهای مندرج در ماده، قرینکه مثال

 (.۴5: ۱۳9۷)یساقی، 
تمثیلی دارد و    ۀدر برابر، دیدگاه دوم یا »تفسیر موسع« بر آن است که ذکر مصادیق در ماده جنب

ردن عبارت »از قبیل« در پی آن بوده که هرگونه رفتار مغایر عفت عمومی و اخلاق  گذار با آوقانون
جرم قرار دهد. مطابق این برداشت، روابط    ۀجنسی، حتی بدون تماس فیزیکی مستقیم، را در دایر

وگوهای مستهجن یا قرارهای مکرر در مجازی با محتوای جنسی، ارسال تصاویر خصوصی، گفت
بمکان که  میهای خلوت  صورت  جنسی  اعمال  ارتکاب  قصد  میه  مصداق گیرند، همگی  توانند 
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های  ماده صرفاً به تماس ۀکنند که محدود کردن دامن»روابط نامشروع« باشند. این گروه استدلال می
های نوین ارتکاب اعمال منافی عفت  فیزیکی، کارایی قانون را در مواجهه با تحولات ارتباطی و شیوه 

می دکاهش  پژوهشدهد.  از  برخی  می   هار  موسع  تفسیر  که  است  شده  تصریح  در  نیز  تواند 
 (.۷: ۱۴۰۴های اخلاقی ناشی از فضای مجازی مؤثر باشد )فرجامیان دهی به آسیبپوشش 

قضایی شده است. برخی شعب دادگاه تنها    ۀ اختلاف این دو رویکرد در عمل موجب تشتت روی
اعمال فیزیکی، حکم    ۀ شهادت معتبر یا اعتراف، و آن هم دربارقطعی مانند    ۀدر صورت وجود ادل

می صادر  محتوای  محکومیت  مانند  غیرمستقیم،  قرائن  بر  تکیه  با  دیگر  شعبی  مقابل،  در  کنند. 
های خلوت، یا اظهارات مطلعین، حکم به  های اجتماعی، حضور مکرر در مکانها و شبکهپیامک 

قضایی، این اختلاف را ناشی از    ۀرویۀ  های تحلیلی دربارشپژوه  1دهند. تحقق روابط نامشروع می
 (.8۰: ۱۳99اند )شکوهنده، فقدان تعریف قانونی دقیق و روشن دانسته

اند.  استدلالی یا »سنجه« استفاده کرده  ۀبرای پرهیز از خطای قضایی، قضات عملًا از چند شیو
کار از جنس مصادیق ماده  »سنجش عنصر مادی محسوس« که در آن وجود یک عمل فیزیکی آش

ارچوب تفسیر محدود کاربرد دارد. »سنجش مجموعه  ه شود، بیشتر در چشرط تحقق جرم دانسته می
پای بر  آن جمع   ۀقرائن«  ارزیابی  و  به  آوری شواهد غیرمستقیم  و  منسجم است  قالب یک کل  در  ها 

طرفین   ۀنی و انگیزتر است. همچنین، »تست قصد و نیت« به تحلیل عنصر روا تفسیر موسع نزدیک

 ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ  ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ
ه و دکترین و حقوقی قوّه قضائی  قضایی، با توجّه به نظریّات اداره کل  ۀویهای موجود در ررغم اختلاف دیدگاه علی.  1

مجمتع ارشاد )اعم از دادسرا و دادگاه که در تهران، صلاحیّت رسیدگی به این جرائم را ارند(، باید پذیرفت    یی رویه قضا
، ابتدا پرونده در دادسرا مطرح و سپس  فیزیکی افرادی که شرعاً مجاز به برقراری رابطه نیستندکه در روابط نامشروع غیر

گردد خواست، به دادگاه ارسال میبا انجام تحقیقات مقدّماتی و در صورت لزوم، صدور قرار جلب به دادرسی و کیفر
تماسی، برخلاف روابط نامشروع تماسی، در صلاحیت مستقیم دادگاه نیست. هر چند در بازرسی و روابط نامشروع غیر 

تماسی که در دادسرای های روابط نامشروع غیرو در حین بازرسی، پرونده   ۱۳98ی قضات در سال  دادسرای انتظام 
ارشاد تهران )دادسرای امنیت اخلاقی فعلی(، در حال رسیدگی بود، ضمن بیان انتقاد از پذیرش صلاحیت دادسرا در 

پرونده  از  نوع  این  به  مصا رسیدگی  در  تفکیک  قضایی،  بازرسی  محترم  هیئت  و  ها،  تماسی  به  نامشروع  روابط  دیق 
ماده  غیر مصادیق  تمام  در  دادگاه  مستقیم  صلاحیّت  به  عقیده  و  نپذیرفته  را  روابط    ۶۳۷تماسی  و  )تعزیرات(  ق.م.ا 

رسد برای پرهیز از ارتکاب (. در نتیجه به نظر می8۷:  ۱۴۰۳تماسی را داشتند )آقایی،  نامشروع، خواه تماسی و خواه غیر
تماسی در دادسرا، ابتدا بهتر است نامشروع غیر   ۀهای رابطدر این خصوص، در صورت ارجاع پرونده تخلّف انتظامی  

که با صدور قرار عدم صلاحیّت یا دستور اداری، پرونده به دادگاه ارسال گردد و در صورت عدم پذیرش این تصمیم از  
ه تبعیّت از دادگاهی که در معیّت آن است، سوی دادگاه و اعاده آن از سوی آن مرجع، دادسرا حسب تکلیف قانونی ب

 نماید. اقدام به انجام تحقیقات مقدّماتی می
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پردازد و در صورت احراز قصد ارتکاب عمل منافی عفت، حتی اگر کامل محقق نشده باشد،  می 
 گیرد. مبنای صدور حکم قرار می

بستری برای دو قرائت متفاوت فراهم آورده است: یکی با رویکرد مضیق   ۶۳۷بندی، ماده  در جمع 
خوانی دارد، و دیگری با رویکرد  ی حقوق کیفری همو تأکید بر تماس فیزیکی که بیشتر با اصول سنت

های نوین رفتارهای جنسی غیرمجاز توسعه یافته  موسع که با هدف حفظ عفت عمومی در برابر شکل
دهد که بدون  متعارض و ناهمسان شده و نشان می  یاست. استمرار این دوگانگی موجب صدور آرا 

یکسان و  شفاف  برداشتتعریف  مسازی  سوی  از  قانونها  رویه  راجع  اختلاف  قضایی،  یا  گذاری 
 همچنان باقی خواهد ماند.

 637. ضرورت بازنگری در قانون و تفسیر صحیح ماده ۴
قانون مجازات اسلامی نشان داده که ابهام در تعیین حدود   ۶۳۷قضایی در اجرای ماده    ۀتجرب

ها،  در بسیاری از پرونده  کند.تشخیص مصداق نمود پیدا می   ۀاین ماده، بیش از هر چیز در مرحل 
آیا رفتار انجام  بر سر وقوع یا عدم وقوع رفتار، بلکه بر سر این است که  شده در  اختلاف اصلی نه 

میهچ جای  عفت«  منافی  »اعمال  یا  نامشروع«  »روابط  تعریفی  ارچوب  غیاب  در  خیر.  یا  گیرد 
نحو و  قاضی  ذهنی  برداشت  به  تشخیص  این  واژه  ۀروشن،  از  او  و همین وابسته می  هاتفسیر  شود 
 آورد.های مشابه فراهم میوابستگی، بستری برای نتایج کاملًا متفاوت در پرونده

های خصوصی یا  تفسیرهای موجود گاه تا حدی است که یک دادگاه، صرف وجود پیام   ۀگستر
مادی جرم  قرارهای مکرر را مصداق ماده بداند، در حالی که دادگاه دیگر، همان شرایط را فاقد عنصر  

بازمی ماده  به ساختار  مستقیماً  تفاوت،  این  یا  تلقی کند.  تقبیل  قبیل  »از  آوردن عبارت  با  که  گردد 
مضاجعه« بدون تعریف دقیق، تنها به ذکر چند مثال بسنده کرده است. چنین چینشی در متن، موجب  

هایی از یک مفهوم ها را نمونهای دیگر آن دامنه بدانند و عده   ۀها را محدودکنندای این مثالشده که عده
قضایی کشور است که هر یک    ۀفکری در بدن  ۀگیری دو جریان عمدعام. پیامد این اختلاف، شکل

 کنند. ای متفاوت از معیارها برای احراز جرم استناد میبه مجموعه
ند،  ادر این میان، اهمیت ثبات رویه دوچندان است. جرایمی که مستقیماً به عفت عمومی مربوط

تصمیم در  تشتت  هرگونه  و  برخوردارند  بالایی  اجتماعی  حساسیت  بهاز  افکار  گیری،  در  سرعت 
بینی نتایج  یابد. فقدان معیار مشترک در ارزیابی ادله، هم به کاهش قابلیت پیشعمومی بازتاب می

ار  انجامد و هم اعتماد عمومی به عدالت کیفری را تحت فشار قررسیدگی برای اصحاب دعوا می
گذار هدف حمایت از نظم عمومی را داشته، ابهام در بیان موجب  دهد. حتی در مواردی که قانونمی 

 شده که ابزار تحقق این هدف در عمل، با نتایج متناقض همراه شود. 
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های دانشگاهی نیز انعکاس یافته، مؤید آن  ها، که در پژوهشبررسی میدانی و تحلیلی پرونده 
دق تبیین  بدون  که  دامناست  هماهنگ  و  در  ۶۳۷ماده    ۀیق  یافت.  خواهد  ادامه  اختلافات  این   ،

کاررفته و  متعارض ناشی از »ابهام ذاتی در مفاهیم به  یآرا   ۀای تصریح شده که بخش عمدمطالعه
دهد که (. این یافته به روشنی نشان می2:  ۱۳9۶فقدان معیار شفاف برای اثبات« است )میقانی،  

 قانون، بلکه در ساختار و بیان آن نهفته است. اجرای ۀمشکل نه در نحو
 انگاری روابط غیرتماسیهای فقهی و حقوقی در جرم. محدودیّت5

های عمیق فقهی و حقوقی مواجه است ها و محدودیتتماسی، با چالشانگاری روابط غیرجرم 
جرم  چنین  مشروعیت  و  امکان  اساس  میکه  سؤال  زیر  را  منظانگاری  از  مهمبرد.  فقهی،  ترین  ر 

محدودیت، نبود نصّ صریح و قطعی در منابع اصلی شریعت )کتاب و سنت متواتر( است که به طور  
و مستوجب  را حرام  بدنی  تماس  بدون  و  غیرفیزیکی  ارتباطات  این گونه  مستقیم، صرف  و  خاص 

ا یا »سفاهت«  عامی مانند حرمت »اقتراب« زن   ۀمجازات دنیوی )حد یا تعزیر شرعی( اعلام کند. ادل
حرمت زنا و مقدمات    ۀبا استناد به عموم ادل  و »فساد«، محل تأمل و اجتهاد گسترده است. برخی فقها

دانند )مکارم شیرازی،  حرام، این روابط را مصداق »مقدمه حرام« یا حتی در حکم زنای غیرلواطی می
اشرت بدنی، قائل به تفکیک  (؛ در حالی که دیگران با استناد به فقدان دخول یا مب ۴82:  ۱۳9۳/۳

دانند، ها را منوط به عناوین ثانویه، مانند ترتب فساد یا احتمال وقوع زنای تماسی می شده و حرمت آن 
(؛ این اختلاف نظر فقهی بنیادین، مانعی  52۳:  ۱۴۳8/2نه حرمت ذاتی مستوجب حد )سیستانی،  

 ست. گذاری اانگاری یکسان و قطعی در سطح قانوناساسی برای جرم 

انگاری مستلزم نقض صریح یک اصل  ترند. اولًا، جرم ها برجستهاز منظر حقوقی، محدودیت
المللی  ها. این اصل که در اسناد بینبنیادین حقوق کیفری است: اصل قانونی بودن جرایم و مجازات

هوری  قانون اساسی جم  ۳۶اعلامیه جهانی حقوق بشر( و قوانین اساسی )مانند اصل    ۱۱)مانند ماده  
توان جرم محسوب کرد مگر آنکه  کند که هیچ رفتاری را نمیاسلامی ایران( تضمین شده، تأکید می 

روابط   باشد.  تعیین شده  آن  و مجازات  قانون، جرم شناخته شده  در  به صراحت  ارتکاب،  از  پیش 
نسی  غیرتماسی، به دلیل تنوع گسترده و ماهیت نامحسوس، غالباً در قالب تعاریف سنتی جرایم ج

ها  انگاری آنگنجد. جرم نامشروع )که عمدتاً مبتنی بر تماس فیزیکی هستند( نمی  ۀ مانند زنا یا رابط
زنی گسترده و تفسیرهای  نیازمند تعریف دقیق، روشن و مضیق عنصر مادی در قانون است تا از اتهام 

سلیقه میقضایی  حکم  کیفری  قوانین  مضیق  تفسیر  اصل  ثانیاً،  شود.  جلوگیری  قوانین ای  که  کند 
نامشروع« یا »فعل منافی عفت« در    ۀجزایی باید به نفع متهم تفسیر شوند. ابهام در تعریف »رابط

قانون مجازات اسلامی ایران که به »هتک عفت و اخلاق حسنه« اشاره    ۶۳۷قوانین فعلی )مانند ماده  



 237 اصل  یزنجان  یمعارفو  نیکومنظری / یرتماسیغ و یتماس  نامشروع ۀرابط جرم از ییقضا یرهایتفس

ل در تضاد است و خطر نقض  های کاملًا مجازی و غیرتماسی، با این اص کند( و تعمیم آن به حوزه می 
 1دهد.های فردی را افزایش میحریم خصوصی و آزادی

محدودیت میثالثاً،  ایجاد  بزرگی  حقوقی  چالش  روابط،  گونه  این  اثبات  در  عملی  کند.  های 
معتبر )غیر از اعتراف که خود مشکلات    ۀبا رضایت، دستیابی به ادل  هستان دو ماهیت خصوصی و غالباً  

و ورود به حریم خصوصی ارتباطات افراد را    د شهادت یا علم قاضی را بسیار دشوارخاص دارد( مانن
سازد. این امر با اصل حرمت حریم خصوصی که در اسناد حقوق بشری و  ناپذیر میتقریباً اجتناب

گیرد. بنابراین، تعیین مصادیق روابط مجازی  قوانین اساسی مورد تأکید است، در تعارض قرار می
انگاری داشته باشند، به دلیل فقدان معیار عینی و روشن در متون فقهی و  که قابلیت جرم   غیرتماسی

های جدی مواجه است و هرگونه توسعه در این زمینه، مستلزم دقت نظر  قوانین موضوعه، با چالش
فراوان در مبانی فقهی و رعایت اصول مسلم حقوق کیفری مانند اصل قانونی بودن است )محمّدی،  

زیر سؤال می 8۷:  ۱۴۰۰ نیز  مجازات  و  جرم  تناسب  اصل  رابعاً،  مجازات(.  آیا  های سنگین  رود؛ 

 ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ  ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ

دادگاه عمومی جزائی تهران )کیفری دو فعلی( در بررسی پرونده ارجاع شده به آن شعبه، علیرغم اینکه   ۱۰8۴شعبه . 1
سبب  را »مستحق سرزنش« دانسته، اما به   ها و ارتباطات در فضای مجازی »شرعاً و عرفاً مذموم« و متهمانارسال پیامک

، و  ۱۳۷5قانون مجازات اسلامی مصوب    ۶۳۷گذار در ماده  »عدم احراز ارتباط نامشروع فیزیکی« مورد نظر قانون 
  کل امور حقوقی قوه  اداره   ۱9/۰۴/۱۳8۱ـ    ۳88۰/۷و    ۰۱/۰۶/۱۳۷8ـ    2۴52/۷  استناد به نظریات مشورتی شماره 

های اداره مخابرات و انکار متهمان، ادله اثباتی را ناکافی تشخیص فقدان دلایل تلفنی در پرینت قضائیه، و همچنین  
 قانون اساسی حکم برائت صادر نمود.  ۳۷قانون آیین دادرسی کیفری و رعایت اصل  ۱۷۷داد؛ لذا مستنداً به ماده  

و رسیدگی بدوی را »مطابق مقررات و با    دادگاه تجدیدنظر استان تهران نیز اعتراض شاکی را وارد ندانست  ۴2شعبه  
  2۴۰توجه به مجموع اوراق« یافت و دلیل موجّهی برای نقض رأی نیافت. از آنجا که تجدیدنظرخواهی با موارد ماده  

دادنامه بدوی را عیناً تأیید و رأی    25۷قانون آیین دادرسی کیفری منطبق نبوده، دادگاه تجدیدنظر وفق بند »الف« ماده  
 ی نمود. را قطع

اند: نخست، بار اثبات جرم با شاکی است و مادامی که عناصر  منطقی و متقن عمل کرده   رسد که هر دو دادگاه به نظر می 
مادی و قانونی »رابطه نامشروع غیر زنا« مطابق تفسیر مرجع قضایی و نظریات مشورتی احراز نشود، تردید به نفع متهم  

خود اند اما خودبهها گرچه مذموم دادگاه بدوی درست تشخیص داده که پیامک  (.۳۷باید منتج به برائت گردد )اصل  
)بنابر بر تفسیر مرجع قضایی( نیستند؛ استناد صریح    ۶۳۷کننده عنصر »نزدیکی/ارتباط فیزیکی« مذکور در ماده  اثبات 

تر است. فقدان تماس تلفنی  دهد تفسیر این جرم نیازمند دلایل خارجی و عینیبه نظریات مشورتی قوه قضائیه نشان می
در پرینت مخابرات، انکار متهمان و عدم وجود اعتراف یا شاهد عینی، مجموعه ادله را ناقص ساخته است؛ بنابراین  

 2۴۰برای صدور حکم برائت و نظارت قضایی تجدیدنظر مطابق حدود صلاحیت )مطابقت با ماده    ۱۷۷اعمال ماده  
ها که رفتار مجازی را محکوم اخلاقی  ینی نیز موجه است. در نتیجه، رویکرد دادگاه از حیث آی(  25۷و بند »الف« ماده  

 پذیر و قابل دفاع است. المدل برای محکومیت کیفری شناخت، از حیث اثباتی و تفسیر قاعده جزایی توجیهاما ناقص
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تواند عادلانه و متناسب برای انواع غیرتماسی  موجود برای جرایم جنسی تماسی )مانند حد زنا( می
متفاوتی از آسیب اجتماعی یا اخلاقی داشته باشند، اعمال شود؟ این عدم    ۀکه ممکن است درج

جرم تناس اجتماعی  مقبولیت  و  مشروعیت  میب،  تضعیف  را  جرم انگاری  نتیجه،  در  انگاری  کند. 
فقهی اجماعی، با موانع حقوقی جدی در خصوص اصل   ۀروابط غیرتماسی، علاوه بر فقدان پشتوان

 قانونی بودن، دشواری اثبات، نقض حریم خصوصی و رعایت تناسب مجازات روبرو است. 
 ن حدود جرم و مجازات اصل شفافیت در تعیی .۱-5

انگاری و تعیین گذاری بر اساس شفافیت و دقت در جرم در نظام حقوقی ایران، اصول اساسی قانون 
توان جز در کس را نمی قانون مجازات اسلامی تأکید دارد که هیچ   ۳۷ها استوار است. ماده  مجازات 

ر نوع رفتار مجرمانه، باید ابتدا رو کرد. به عبارت دیگر، برای هصورت ارتکاب جرم با مجازات روبه 
انگاری کند. این شفافیت موجب یک قانون روشن و قطعی وجود داشته باشد که رفتار خاصی را جرم 

بینی کنند و همچنین اختیار قاضی در شود افراد پیش از ارتکاب رفتار بتوانند پیامد حقوقی آن را پیش می 
یا سلیقه  موسع  د تفسیر  ابهام  دفاع، تضعیف تضمین ای محدود شود.  قانون سبب نقض حق  های ر 

اند که های حقوقی نشان داده گردد. پژوهش های نامتناسب می دادرسی و افزایش خطر اعمال مجازات 
بیند و مرز مسئولیت کیفری و عنصر پذیری و ثبات حقوقی آسیب می بینی بدون وضوح متن، اصل پیش 

 :Hart, 2008: 93; Fuller, 2010: 64; Ashworth and Horder, 2013)شود  روانی نیز مخدوش می 

طور عمده روابط جنسی فیزیکی غیرمجاز را تحت عنوان »زنا« قرار گذاران به . در این راستا، قانون ( 121
های صورت غیرتماسی و از طریق فضای مجازی یا ارسال پیام اند. بنابراین، هرگونه ارتباطی که به داده 

 انگاری شود.طور صریح و بر اساس قانون موجود جرم به   تواند جنسی رخ دهد، نمی 

تماسی، مانند مراودات دیجیتال و روابط غیر  ۀبا توجه به این مبنا، عدم شفافیت قانونی در زمین
ارتباطات در فضای مجازی، پیامدهای قضایی جدی دارد. نخست، تعریف ناقص یا مبهم مصادیق  

انگاری کند و منجر به  طور ناگهانی جرم عمولی ارتباطی را بهتواند رفتارهای مجرم در این حوزه می 
برای احراز عنصر  (Lessig, 2006: 45)  خودسانسوری گسترده شود فقدان معیارهای روشن  ؛ دوم، 

شود دستگاه قضایی به سمت تفسیرهای  روانی یا تعیین میزان ضرر در روابط غیر تماسی، موجب می 
شدن رسیدگی و  آن افزایش دعاوی پراکنده، طولانی  ۀکند که نتیج بینی حرکتگسترده و غیرقابل پیش

آراء است   داده(Ashworth, 2016: 124)افت کیفیت  بودن  تأویل  قابل  و  فنی  ماهیت  های  ؛ سوم، 
  برد ای و اعمال نابرابر قانون را بالا میگیری سلیقهدیجیتال در غیاب شفافیت قانونی، احتمال تصمیم

(Fuller, 2010: 72)دهد، بلکه  . این وضعیت نه تنها حقوق بنیادین افراد را در معرض خطر قرار می
 کند. مشروعیت و کارآمدی نظام قضایی را نیز تضعیف می
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 اصل قانونی بودن جرم و مجازات  .2-5
روابط تماسی یا   ۀ کند که هر تصریح کیفری درباراصل قانونی بودن جرم و مجازات ایجاب می

بغیر مبتنی  قابلتماسی  روشن،  نصّ  زیانر  انکار  منظور  باشد؛  قانون  در  محدود  و  یا فهم  باربودن 
کید بر این است که اگر رفتارهای آنلاین یا ارتباطی قرار  مشروع بودن روابط نامشروع نیست، بلکه تأ

روشنی  جرم به  ۀدهندپذیر شوند، این وضع باید صریحاً در قانون آمده و عناصر تشکیلاست مجازات
تماسی، تعیین مصادیق، حدود مادی فعل و نقش عملکردی هر عامل  ین شده باشد. در موارد غیرتعی

های مبهم  ای باشد که نه قاضی و نه ضابط ملزم به استنتاجگونه)فرستنده، منتشرکننده، واسطه( باید به
شود که  می  نشوند؛ در غیر این صورت فضا برای اعمال قیاس کیفری و تفسیرهای فراتر از نص فراهم

پیش اصل  لطمه میبینی به  امنیت حقوقی  و  قانون  1زند.پذیری  روابط همچنین هنگام  برای  گذاری 
بهغیر از زیان، مشمول تماسی لازم است  طور روشن مشخص شود که کدام رفتارها و کدام درجه 
زدایی نادرست رفتارهای مضر جلوگیری شود و هم از  شوند تا هم از مجازاتولیت کیفری میئمس

 ,Kuhli)  اند پرهیز شودها کافیبله با آنکردن مناسباتی که ابزارهای کمتر تهاجمی برای مقاجنایی

2012: 47 .) 

طور  ، زمانی که قانون مجازات اسلامی )تعزیرات( تصویب شد، فضای مجازی به۱۳۷5در سال  
نگرفته بودند و به های دیجیتال هنوز در دسترس عموم قرار  گسترده وجود نداشت. اینترنت و پلتفرم 

 ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ  ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ
اظهارات    ۱۰88شعبه  .  1 شکواییه،  جامع  ارزیابی  با  خود،  رأی  در  فعلی(  دو  )کیفری  تهران  جزائی  عمومی  دادگاه 

ها، نتیجه گرفت که تعاملات میان متهم و شاکی ماهیتی عادی، ها، پرینت مکالمات و پیامکاصحاب دعوا، گزارش 
د رابطه نامشروع است. موضوعاتی نظیر هماهنگی  خانوادگی و مالی داشته و فاقد محتوای صریح یا قرائن جدی بر وجو 

یا  برای وام، خریدوفروش کالا و امور بیمه ای، در زمره روابط متعارف تلقی شد. دادگاه تأکید کرد که صرف تماس 
انگاری نشده و به استناد اصل تفسیر مضیق بدون ظهور عنصر مادی مشخص، جرم  ـ  حتّی بین نامحرم ـ  ارسال پیامک  

 ی، حکم برائت صادر کرد. قوانین کیفر

ویژه اصل قانونی بودن جرم و مجازات و اصل تفسیر مضیق به نفع رأی مزبور از منظر اصول بنیادین حقوق کیفری، به 
متهم، اهمیت بالایی دارد. دادگاه با تفکیک دقیق میان »ارتباط« و »ارتباط نامشروع«، مانع از خلط رفتارهای روزمره با  

زمان عنصر مادی و روانی جرم تأکید کرد. استناد به فقدان محتوای صریح  بر ضرورت احراز هم اعمال مجرمانه شد و
ادله  یا  نشان جنسی  این ی عینی،  است.  مبهم  قرائن  از  استنتاج صرف  از  پرهیز  و  مثبت  ادله  بر  مبتنی  دهنده رویکرد 
تماسی  یرانه در جرائم رابطه نامشروع غیر گای روشن از پایبندی مرجع قضایی به معیارهای اثباتی سخت تصمیم، نمونه

انگاری بر مبنای ظن یا  جرم  ۀای که به دلیل حساسیت اجتماعی، خطر گسترش دامن)بر فرض تحقّق آن( است؛ حوزه 
پذیری در اجرای عدالت بینی کننده ثبات و پیشبرداشت شخصی قاضی همواره وجود دارد. چنین رویکردی، تضمین 

 کیفری است. 
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توانستند در متن قانون به روابط غیرتماسی در این فضا توجه داشته باشند. در آن  همین دلیل، نمی 
پیام  ارسال  مانند  غیرتماسی  رفتارهای  قانونزمان،  برای  مجازی  فضای  در  غیراخلاقی  گذاران های 

(.  ۴۱۰:  ۱۳88یجیان اصلی،  توانستند به آن توجه کنند )را طور طبیعی نمیموضوعیت نداشت و به
نیازمند بازنگری در   ۶۳۷انگاری روابط غیرتماسی بر اساس ماده  بنابراین، هرگونه تلاش برای جرم 

 .متون قانونی و توجه به تحولات جدید در جامعه است

روز دنیا و معضلات اخلاقی   یاوررسد نهاد عدالت کیفری در چالش و تقابل بین فنبه نظر می
هایی که مقنّن در حدود بیست  ارچوب هبک زندگی جدید توسّط شهروندان از یک سو و چ برآمده از س

بینی کرده، قرار گرفته و خود، دچار  ( پیش۱۳۷5سال پیش و در قانون مجازات اسلامی )تعزیرات  
(. این ابهام و سردرگمی در سیاست کیفری قانونی به سیاست کیفری  2۳2:  ۱۴۰۳ابهام است )آقایی،  

ت آراء قابل ملاحظه  ه نیز، تشته قضائیحقوقی قو  ی یافته، چنانکه در نظریّات اداره کلقضایی تسر
ی به فضای مجازی، لازم است  تی جرایم اخلاقی از روابط سنگذار در برخورد با تسراست؛ لذا قانون

 خاذ نماید.موضع صریح و روشنی ات
 سازی حقوق کیفریقلیااصل حد .3-5

کند که مجازات فقط برای رفتارهایی مقرر شود که وق کیفری اقتضاء میسازی حقاصل حدأقلی
سنجش نسبت به نظم عمومی یا امنیت اجتماعی پدید  از حیث شدت و نوع، تهدیدی واقعی و قابل

بهمی  یا  آورند؛  متحقق  ضررِ  که  باشد  مجاز  زمانی  تنها  باید  کیفری  ابزار  به  توسل  دیگر،  عبارت 
رفع است.  اداری قابلـ  ی باشد که با سازوکارهای مدنی، انتظامی یا انتظامیاحتمالی فراتر از حدود
شده با معیار »آسیب ملموس  انگاریتماسیِ جرم   ۀدهد که جنبنشان می   ۶۳۷تطبیق این قاعده با ماده  

انگاری کند و تماسی را جرم عمومی« همخوانی دارد، اما اگر قانون مشابهی بخواهد ارتباطات غیر 
طور بینی مجازات داشته باشد، باید پیش از هر چیز ثابت شود که آن رفتارها مستقیماً و بهسپس پیش

کنند؛ در غیر این صورت دخالت کیفری  سنجش نظم عمومی یا امنیت اجتماعی را تهدید میقابل
های مشروع  سازی خواهد بود و خطر سرکوب آزادیدر روابط خصوصی افراد، مغایر با منطق حداقلی

 . (Ashworth and Horder, 2013: 98) دهدرود غیرضروری دستگاه قضایی را افزایش میو و
 انگاری فیزیکی. عدم تطابق فضای مجازی با جرم۴-5

به را    ۀ عنوان یک عرص فضای مجازی  رفتارهای جدیدی  و  مفاهیم  اجتماعی،  ارتباطات  جدید 
ه بودند. روابط غیرتماسی، مانند  بینی نشدمعرفی کرده است که پیش از این در قوانین کیفری پیش 

پیام  چتارسال  حتی  یا  غیراخلاقی،  تصاویر  نامناسب،  در  های  مجازی،  فضای  در  جنسی  های 
های  ویژه به دلیل تفاوت له بهئاین مس  .اندهای جدیدی را ایجاد کردهمقایسه با روابط فیزیکی، چالش
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ر در  غیرتماسی مطرح است.  و  فیزیکی  ارتباطات  میان  بهماهوی  در فضای  وابط غیرتماسی،  ویژه 
ها، تصاویر،  گیرد و ارتباطات در غالب پیام گونه تماس بدنی میان طرفین صورت نمیمجازی، هیچ

 یا ویدئوهای دیجیتال محدود است.

انگاری فیزیکی، موجب ناپذیری فضای مجازی با ساختارهای سنتی جرم روشن است که تطابق
شود. در روابط تماسی، مصادیق ارتکاب و احراز عنصر روانی می هایی بنیادین در تشخیص  تناقض

انگاری فیزیکی بر مبنای تماس مستقیم، حضور مکانی و آثار محسوس بنا شده است؛ اما در جرم 
انتشار  محیط دیجیتال همان کنش پیام یا  های ارتباطی ممکن است بدون لمس فیزیکی، از طریق 

به شمحتوا  بازتولید  و  منتشر  یا  سرعت  ملموس«  »نیت  نظیر  مرسوم  معیارهای  بنابراین  وند، 
کیفری شدن رفتارهای روزمره و هم به    ۀگردند. این امر هم به جنبمادی« دچار بلاتکلیفی می»نقص

آسیبکم به  نسبت  کیفری  بودن شمول  میاثر  منجر  واقعی  غیر های  روابط  قلمرو  در  تماسی  شود. 
ست؛ در حالی که حقوق کیفری فیزیکی معمولًا بر آسیب  مشکل دیگر، تعیین مرز »تسبیب ضرر« ا

کند، در فضای مجازی آثار روانی، حیثیتی و جمعی ممکن است دیرهنگام یا  قابل رؤیت تکیه می
پراکنده آشکار شوند و شواهد دیجیتال نیز قابلیت تأویل فراوان دارد، بنابراین قضاوت کیفری با ریسک 

ای فضای  . از سوی دیگر، ساختار شبکه(Lessig, 2006: 66)  ودشهای ناصحیح همراه میاستنتاج
واسطه نقش  و  پلتفرم مجازی  کاربران،  همچون  مختلف،  بازیگران  سرویسگری  و  دهندگان  ها 

می موجب  اینترنتی،  مسئولیت خدمات  این    شود  شود.  مبهم  یا  تقسیم  چندین طرف  میان  حقوقی 
اینکه چه کسی »مباشر« جرم بوده و چه کسی »معاون«   ای اقدامات و تعیینوضعیّت شناسایی زنجیره 

سویی همچنین موجب گسترش ابزارهای کیفری  سازد. این ناهمرا برای دستگاه قضایی دشوار می
منظور کنترل ابعاد آنلاین  شود؛ برای مثال تمایل به استفاده از اصول کیفری سخت بهنامتناسب می

گردد که یا  هایی میشود، باعث تحمیل مجازاتنجیده نمیآن با ضوابط سنتی س  ۀکه ماهیت و دامن
. در  (Solove, 2008: 25) اند یا کارآیی لازم را برای جبران زیان ندارندموجب خودسانسوری گسترده

های فضای مجازی هم عدالت کیفری  انگاری فیزیکی و ویژگینتیجه، فقدان تطابق میان مبانی جرم 
 1کند.پذیری حقوقی را تضعیف میبینی و پیش کشد و هم ثباترا به چالش می

 ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ  ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ
ها،  ای از تماس در یک پرونده متهمان را بر مبنای مجموعهدادگاه کیفری دو دادگستری شهرستان ورامین،    ۱۰۳شعبه  .  1

نظر دادگاه تجدید  2۷ها و قرائن رفتاری مستند به »ارتباط نامشروع« محکوم کرد. در مرحله تجدیدنظر، شعبه  پیامک
ستندات، رأی بدوی را نقض نمود: دادگاه مزبور دریافت که  استان تهران، پس از بازخوانی کامل پرونده، اظهارات و م 

انگاری رابطه و مکالمات مجازی، مثبت جرم  اند، و صرف ارسال پیامکفیزیکی« شده  متهمان منکر برقراری »رابطه 
 
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 « مضاجعه»و  «تقبیل» تأکید بر عبارت .5-5
عنوان بر »تقبیل و مضاجعه« به  ۱۳9۴قانون آیین دادرسی کیفری، الحاقی    ۳۰۶تأکید تبصره ماده  

به  آور نسبت  تفسیر شمول های رابطه نامشروع، از منظر قواعد تفسیر حقوقی و اصول جزایی،  مثال
صورتی اصلی این است که جرائم باید به  ۀسازد. در حقوق کیفری قاعدتماسی را دشوار می روابط غیر

مفهومی در قلمرو مجازات باید صریحاً    ۀناپذیر در قانون تعیین شوند و هرگونه توسعدقیق و منعطف 
و مضاجعه« وقتی در کنار عب  تقبیل  لذا اصطلاحِ »مانند    ۀ ارت »رابطاز سوی مقنن صورت گیرد؛ 

از همان جنس    یتمثیلی، قابلیت تسرّی به مصادیق  ۀقاعد  ۀوسیلگیرد، بهنامشروع تعزیری« قرار می
کنش می)یعنی  نشان  را  فیزیکی(  و  تماسی  بههای  نه  و  کنشدهد  به  معنادار  غیرطور  تماسی  های 

 رسانی خصوصی، انتشار محتوا(.  وگوی تلفنی، پیام )گفت
ای که روابط  نحو گستردهبه  ۳۰۶ودن جرم و منع قیاس کیفری، تفسیر ماده  از منظر اصل قانونی ب

روست: نخست، فقدان نصّ صریح مقنن که مصادیق تماسی را دربرگیرد، با دو مانع حقوقی روبهغیر
ق در حقوق کیفری که تفسیر مضی  ۀعرض مصادیق تماسی قرار دهد؛ و دوم، قاعدتماسی را همغیر

های مشورتی بر این ه نیز در نظریهه قضائیحقوقی قو  کند. اداره کلفع متهم تفسیر مینهر ابهامی را به
جنسی است؛ بر    ۀ اند و مقصود مصادیق فیزیکی رابطهای تبصره، تمثیلینکته تأکید کرده که مثال

د مگر  اناند اصولًا در دادرسی عادی دادسرا قابل رسیدگی هایی که فاقد تماس بدنیاین اساس، پرونده
 (. ۷/9۶/25۷5ه مشورتی شماره گذار دلالت کند )نظریاینکه نصّ جدیدی از ناحیه قانون

تماسی با مشکل معیار ثبوت مواجه است؛ شواهد نامشروعِ غیر  ۀعلیه رابطدر سطح اثبات، مدعی

 ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ  ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ
بر    آور دالباشد. همچنین محتوای صریح جنسی یا قرائن قطعی یا اطمینان ق.م.ا )تعزیرات( نمی  ۶۳۷ه  روع مادشم نا

عمل نامشروع ارائه نشده است. در نتیجه عناصر مادی و روانی جرم احراز نشد و حکم تجدیدنظر مبنی بر عدم انطباق 
 دلایل با وصف کیفری، قطعی گردید. 

سازد: الزام به اثبات عناصر جرم و تفسیر مضیق  رأی تجدیدنظر اهتمام به دو اصل اساسی حقوق کیفری را نمایان می 
خود خودی مبنای شواهد دیجیتال است؛ پیامک و تماس به پذیر و زمینهترین نکته، ماهیت دلالت. مهم عناوین کیفری 

برای  تلاش  تفسیرند.  قابل  استنتاج  و  قیاس  راه  از  تنها  و  نیستند  اتکا  قابل  جنسی  قصد  یا  جسمانی  فعل  نشانگر 
سازی رفتارهای روزمره و اعمال تفسیرهای  سازی مستقیم »تعامل مجازی« با »ارتباط فیزیکی« با خطر کیفری معادل 

با مطالبه دلایل عینی و مؤکد دادگاه تجدیدنظر  اثباتی،  از منظر  برداشتـ    احتمالی همراه است.  یا     ـ  نه صرف ظن 
پذیری نامحدود عنوان »رابطه نامشروع« در بسترهای دیجیتال جلوگیری نمود. این هماهنگ بود و در نتیجه از توسعه

ناهمخوانی مفاهیم سنتی   ۀدهندزمان نشانهمراهی با اصول مهمّ حقوق کیفری برخوردار است، اما هم  رأی، هرچند از
پیچیدگیجرم با  در  انگاری  سختگیرانه  اثباتی  استانداردهای  از  پاسداری  ضرورت  و  است  آنلاین  شواهد  های 

 سازد. هایی با دلایل دیجیتال را برجسته میپرونده 
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ه« قابل  عنوان »رابطتر بهاند و ارتباط صرف لفظی بدون قرائن مادی سختدیجیتال غالباً قابل تأویل
اند که  تری زدنی تبصره دارای آثار مادی و قابل رؤیتاحراز است، در حالی که مصادیق تماسی مثال

می   ۀضابط تسهیل  را  رویهقانونی  و  تئوریک  دید  از  دلیل،  همین  به  »رابطه  کند.  تلقّی  تسرّی  ای، 
تقنین/تدوین نظرات  روشنی از مراجع  ل قانون یا دلالت  ی تماسی بدون تعدنامشروع« به روابط غیر

 1حقوقی عالی، چندان قابل توجیه نیست. 
 نتیجه 

دهد که ابهام در تعریف »روابط قانون مجازات اسلامی )تعزیرات( نشان می  ۶۳۷بررسی ماده  
ایجاد تشتت در روینامشروع« مهم اساساً    ۀترین عامل  ماده در زمان تصویب،  این  قضایی است. 

ط فیزیکی و تماسی میان زن و مرد نامحرم بوده، اما تحولات فرهنگی و گسترش فضای  ناظر بر رواب
رسانی یا ارسال  مجازی موجب شده که برخی محاکم، با تفسیر موسع، روابط غیرتماسی مانند پیام 

تصاویر خصوصی را نیز مشمول آن بدانند. چنین رویکردی، به دلیل فقدان نص صریح قانونی، مغایر  
تنها  انونی بودن جرم و مجازات و اصل تفسیر مضیق در حقوق کیفری است. این وضعیت، نهبا اصل ق

های  پذیری نظام عدالت کیفری را کاهش داده، بلکه خطر نقض حریم خصوصی و آزادیبینیپیش 
شود. از منظر فقهی های مشابه میمتعارض در پرونده  یفردی را نیز به همراه دارد و منجر به صدور آرا 

یز اجماع قاطعی در خصوص شمول روابط غیرتماسی وجود ندارد و بسیاری از مراجع بر ضرورت  ن
 ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ  ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ

علیه یک پرونده، پس از قرائت گزارش  کشور در خصوص درخواست اعاده دادرسی محکوم  دیوان عالی    ۳۴شعبه  .  1
فیزیکی« و »روابط غیرتماسی«  میان »روابط  باید  داده است که که  اوراق پرونده، چنین رأی  عضو ممیّز و ملاحظه 

وان نمونه »تقبیل« و »مضاجعه«  عنقانون آیین دادرسی کیفری که به   ۳۰۶  تفکیک قائل شد. دیوان با ارجاع به تبصره ماده
دانسته و نتیجه گرفته است که رفتارهایی همچون تماس    ۶۳۷را ذکر کرده، این مصادیق را ملاک تفسیر تمثیلی ماده  

خود دارای عنصر مادی تماس بدنی نیستند و بنابراین مشمول عنوان خودی تلفنی، ارسال پیام یا تعاملات مجازی، به
مطروحه، قرائن دال بر تماس فیزیکی وجود نداشته و    ۀ« موضوع ماده مذکور نیستند. در پروندکیفری »رابطه نامشروع

 لذا دیوان شمول ماده را نفی کرده است. 

 ۶۳۷ساز در تفسیر ماده  با ذکر مصادیق صریح، نقش قرینه   ۳۰۶دهد که تبصره ماده  تحلیل این رأی دیوان نشان می 
آوردن نمونه نه  یل« و »مضاجعه« نشان هایی همچون »تقبدارد؛  به مصادیق تماسی است  اشاره  به  اراده مقنن  دهنده 

شود؛ وقتی اعمّیت شمول نسبت به هر نوع ارتباط. از منظر قواعد تفسیر، تمثیلِ مصادیق معمولًا محدودکننده تلقی می
ظور، اعمالی با عنصر مادی کند، دلالت آن بر این است که منهایی از رفتارهای تماسی را ذکر میگذار نمونهقانون 

و هیچ  بوده  غیرمادی  و  ارتباطی  حاضر، شواهد صرفاً  پرونده  در  است.  احراز تماس  تبصره  تماسی  مصادیق  از  یک 
سازی تمثیلی آن محقق نیست. رأی دیوان مطابق با این قاعده تفسیر  اند؛ بنابراین انطباق رفتار با متن تبصره و معنا نشده 

هومی فراتر از مصادیق صریح، باید به متن تبصره رجوع و محدوده شمول را بر اساس مصادیق مف ۀجای توسعاست: به
 جدیدی خواهد بود.  ۀتماسی تعیین کرد؛ هر گونه تعقیب رفتارهای غیرتماسی مستلزم تصریح قانونی یا قرین
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 اند. وجود عنصر مادی تماس فیزیکی تأکید کرده
حقوقی   کفایت پشتوانهاصلی پژوهش، یعنی عدم   ۀهای پژوهش حاضر نشان داد که فرضیبررسی

ی( تحت عنوان »روابط نامشروع« در و فقهی برای شمول روابط غیرتماسی )از جمله روابط مجاز
به۶۳۷ماده   و  ،  »تقبیل«  )ذکر  موجود  تمثیلی  قرائن  قانونی،  متن  تحلیل  شد.  اثبات  کافی  طور 

رویه اختلاف  و  نظرات  مرور  با  همراه  کیفری،  مقررات  مضیق  تفسیر  اصول  و  های  »مضاجعه«( 
های تماسی  محدود و ناظر بر کنشقضایی، حکایت از این دارد که متن فعلی ماده بیشتر مؤید تفسیر  

آن به رفتارهای صرفاً ارتباطی یا مجازی. همچنین فقدان نص صریح فقهی در منابع   ۀاست تا توسع
نظر فقهی و تشتت در اجرای قانون اختلاف  ۀانگاری روابط غیرفیزیکی، زمینجرم ۀ  اولیه استنباط دربار

ش روشن است: مطابق مباحث ارائه شده، در  را تشدید کرده است. نتیجتاً پاسخ سؤال اصلی پژوه
قرار داد   ۶۳۷طور مستقل و مطمئن ذیل ماده توان روابط غیرتماسی را بهوضعیت حقوقی کنونی نمی

صورت  و برای احراز چنین شمولی لازم است مقنن صراحتاً متن را بازنگری یا تکمیل کند؛ در غیر این
جرا  مقررات  )نظیر  جایگزین  عناوین  بر  رایانهتکیه  و یم  زناشویی(  تعهد  نقض  مدنی  آثار  یا  ای 

 قضایی ضروری است.  ۀسازی روییکسان
می  پیشنهاد  راستا،  این  ماده  در  صریح  اصلاح  نخست،  »روابط   ۶۳۷شود  اینکه  بر  تصریح  با 

نامشروع« تنها شامل اعمال دارای تماس فیزیکی است و روابط غیرتماسی صرفاً در صورت وجود نص 
آیین دادرسی   ۳۰۶یا ماده    ۶۳۷تفسیری به ماده    ۀ تعقیب خواهد بود. دوم، افزودن تبصر   مستقل، قابل 

های فیزیکی کند. جرم را محدود به کنش   ۀهای »تقبیل« و »مضاجعه«، دامن کیفری که با استناد به مثال 
ق و منع ه برای ملزم ساختن محاکم به تفسیر مضی قضائی   ۀ آور توسط قو سوم، تدوین دستورالعمل الزام 

وحدت رویه  ی عنوان عنصر مادی جرم. چهارم، ایجاد بانک جامع آرا استناد صرف به قرائن مجازی به 
سازی رویه. پنجم، منظور یکسان های مشابه و تأکید بر لزوم وجود تماس فیزیکی، به با تمرکز بر پرونده 

یامدهای منفی آموزش تخصصی و مستمر برای قضات و ضابطان در خصوص اصول تفسیر مضیق، پ 
ارزیابی مفهومی جرم و حساسیت   ۀ توسع  و  پایش  های حقوق شهروندی در فضای مجازی. ششم، 
ها با نص قانونی، که هم ابزار اصلاح صادره با انتشار گزارش رسمی از میزان انطباق آن   یآرا   ۀسالان 
کند. چنین رویکردی می   گذار فراهم های بعدی قانون ای برای بازنگری ها خواهد بود و هم پشتوانه رویه 
مورد در های موسع و مداخله بی ، مانع از رویه ۶۳۷تواند با ایجاد شفافیت و انسجام در تفسیر ماده  می 

 .روابط خصوصی شود و عدالت کیفری را در مسیر صحیح حفظ کند 
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